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Medellin, 28 de agosto de 2020

Doctor

RAMON JAVIER MESA CALLEJAS
Vicerrector Administrativo
Universidad de Antioquia

Referencia Invitacion Publica No. VA-015-2020

Objeto Suministro e instalacion de las redes eléctricas y de aire acondicionado y las obras
civiles complementarias a éstas, para la adecuacion parcial del nivel 1 del Bloque 22,
ubicado en el campus de la Universidad de Antioquia, de acuerdo con los disefos técnicos,
cantidades de obra y especificaciones técnicas entregadas por la Universidad, bajo la
modalidad de precios unitarios fijos no reajustables.

Asunto Evaluacién Propuestas Invitacién a Cotizar No. VA-015-2020

Respetado doctor, Mesa:

En cumplimiento del encargo para el cual fuimos designados, mediante oficio del dia 14 de
julio de 2020, presentamos a usted el informe de resultados a que se refiere el articulo 32
de la Resolucion Rectoral 39.475 de 2014

A continuacion, se hace un paso a paso en orden cronoldgico de las actividades
desarrolladas en el proceso de seleccion del oferente:

1. Antecedentes:

El 3 de marzo de 2020 se elaboro estudio de oportunidad y conveniencia para contratar; se
identificd que se trataba de un proceso de mediana cuantia y se procedié conforme el
articulo 32 de la Resolucion Rectoral 39475 de 2014 (reglamentaria del Acuerdo Superior
419 de 2014 - Estatuto General de Contratacion de la Universidad de Antioquia)

El 13 de marzo de 2020 se obtuvo el Certificado de Disponibilidad Presupuestal, con
numero 1000721184 por valor de $399.189.414 (TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE
MILLONES CIENTO OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CATORCE PESOS
m/l). Este fue actualizado posteriormente con numero 1000740532 del 25 de junio de 2020.

El 2 de julio de 2020 se publico la invitacion en el portal de contratacién de la Universidad
de Antioquia.

El 10 de julio de 2020 a las 10:00 a.m, se realiz6 la reunién técnica opcional, de forma
virtual, en el proceso de la referencia.

El 24 de julio de 2020, a las 14:30 horas se realizé videoconferencia por Google Meet, para
la apertura de sobres.
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El 24 de julio de 2020, a las 14:30 horas, se cerro la invitacién y se recibieron cuatro (4)
Propuestas Comerciales de personas juridicas y una (1) propuesta de persona natural, asi:

Tabla N°1 Propuestas comerciales

NUMERO DE
CORREO HORA DE REPRESENTAN | FOLIOS DE | COSTO TOTAL
No ELECTRONICO | RECIBIDO PROPONENTES NiT/ce TE LEGAL LA CON IVA OBSERVACIONES
PROPUESTA
CONSORCIO
L . INTERNACIONAL .
1 'r'fs'itiz';”es@m' 2‘1‘29(7)22.(;0 pE soLuciones | 8! '0312'75 é::;‘ 52"(')"8 276 $ 359.973.790
: o INTEGRALES v
S.AS.
profesional1.pro SOLUCIONES
’ 24/07/2020 |MECANICAS 900.950.93 Yesid Dario
2 ;;ecc;omsgsomme 14:06:56 |ELECTRICAS Y 7 Mejia Pifieres 108 $376.326.718
) ’ CIVILES S.A.S.
. . AMERICAN INSAP .
o s | 290720 [Noaneniny 02Tt |z | ssarsin
gma. <l SERVICIOS SAS.
moralicitaciones | 24/07/2020 |JORGE ENRIQUE Jorge Enrique
4 @gmail.com 14:28:29 MORA HENAO 70.556.231 Mora Henao 122 $393.624.441
En el archivo de los anexos se
adjuntaron dos hojas.
Nota: Se le presentaron
. . INVERSIONES . inconvenientes para cargar la
5 |nernandorios@i | 24/07/2020 ey A\ RaL | 900:080-69 | Luis Fernando 31 $391.801.465  |informacion de los anexos, por
fi.com.co 14:28:38 7 Iral Velez
S.AS lo tanto, cargo solo las
polizas.
-Hernando Rios- participé en
la reunion.
2. Revision y Evaluacion de requisitos Habilitantes (FASE 1.)

Efectuada la revisiéon juridica y técnica de cada una de las propuestas, la Comision
Evaluadora, presenta el siguiente informe:
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2.1 Requisitos Juridicos

2.1.1 Proponentes Habilitados:

A continuacion, se listan una vez revisadas las propuestas, los proponentes que cumplieron
con los requisitos Juridicos:

Tabla N°2 Proponentes habilitados — Requisitos Juridicos

NO OFERENTE ESTADO

CONSORCIO INTERNACIONAL DE

! |SOLUCIONES INTEGRALES S AS. CUMPLE

SOLUCIONES MECANICAS ELECTRICAS

2 Y CIVILES S.A.S. CUMPLE

AMERICAN INSAP INGENIERIA Y

3 SERVICIOS S.A.S. CUMPLE

4 |JORGE ENRIQUE MORA HENAO CUMPLE

2.1.2 Proponentes No Habilitados:

Del analisis de las propuestas desde el punto de vista juridico, segun los parametros
descritos a la luz de los documentos y requisitos solicitados, se encontré que:

La propuesta presentada por INVERSIONES FERNANDO IRAL S.A.S. con NIT
900.060.697, no cumple con lo exigido en los Términos de Referencia en el numeral 5.1.2.
Para persona juridica de forma individual. Ver informe Juridico.

2.2 Requisitos de Experiencia:
2.2.1 La Universidad establecié como tales los siguientes requisitos en la invitacion:

Requisitos: Haber ejecutado contratos en COLOMBIA y que dentro de su objeto o alcance incluyan
construccién o mantenimiento de edificaciones nuevas o existentes.

El valor de cada contrato se tomara en Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes (SMMLYV) del
R.U.P.

Para efectos de aplicar las siguientes formulas el valor del presupuesto oficial total se debe expresar
en SMMLV del afio 2020. Cada certificado debera estar en algunas (minimo dos) de las
clasificaciones de la UNSPSC, establecidas en la Tabla 4 en los cddigos: 721015, 721214, 721512
y 831018.
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Medios de prueba:

(i) Original o fotocopia del R.U.P. vigente.

(i) Hasta cinco (5) certificados de contratos liquidados, anteriores al cierre de la INVITACION.

La experiencia sera verificada y comprobada mediante el RUP y las correspondientes actas de
liquidacion de los contratos suministrados para acreditar la experiencia.

Experiencia General

Se aceptaran soélo aquellas propuestas que certifiquen experiencia GENERAL acreditada en hasta
cinco (5) certificados de contratos terminados y liquidados, que dentro de su objeto o alcance
incluyan construccion o mantenimiento de edificaciones nuevas o existentes, y que minimo tres (3)
de los cinco contratos estén clasificados en los cédigos 721512 y 831018, y cuya sumatoria sea
mayor a tres (3) veces el presupuesto oficial, expresado en SMMLYV.

(Del valor total de hasta 5 contratos liguidados que certifiqguen clasificacién en los cédigos requeridos en SMMLV) >3
(Valor del presupuesto total oficial en SMMLV de 2020)

La experiencia sera verificada y comprobada mediante el RUP actualizado y las correspondientes
actas de liquidacion o los certificados de los contratos suministrados para acreditar la experiencia.

2.2.2 Proponentes Habilitados:
A continuacién, se listan los proponentes que cumplieron con los requisitos de Experiencia
General:

Tabla N°3 Proponentes habilitados — Requisitos de Experiencia

NO OFERENTE ESTADO

] CONSORCIO INTERNACIONAL DE CUMPLE
SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S.

AMERICAN INSAP INGENIERIA Y SERVICIOS
2 SAS CUMPLE

NOTA: el 6 de agosto de 2020, se solicitd a ambos proponentes via correo electrénico la
subsanacion de requisitos de experiencia que no estaban debidamente soportados o no
contaban con la cantidad minima exigida en los términos de referencia, ambas solicitudes
fueron respondidas de manera satisfactoria por lo que se da por cumplido el requisito.

2.2.3 Proponentes No Habilitados:

Se revis6 y verificé el cumplimiento de los requisitos de experiencia solicitados en la
invitacion a cotizar, proceso en el que se inhabilitan tres oferentes.
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2.2.3.1 Los siguientes oferentes fueron inhabilitados:
° Jorge Enrique Mora Henao

Ninguno de los certificados de experiencia entregados cumplen con los codigos obligatorios
721512 y 831018, de acuerdo a lo exigido en el numeral 5.2.1. Experiencia General. “Se
aceptaran solo aquellas propuestas que certifiquen experiencia GENERAL acreditada en
hasta cinco (5) certificados de contratos terminados y liquidados, que dentro de su objeto
o alcance incluyan construccion o mantenimiento de edificaciones nuevas o existentes, y
que minimo tres (3) de los cinco contratos estén clasificados en los codigos 721512 y
831018, y cuya sumatoria sea mayor a tres (3) veces el presupuesto oficial, expresado en
SMMLV.”

Adicionalmente, el dia 6 de agosto de 2020 se solicitd la subsanacion de dicha informacion,
pero no fue aportada por el oferente, por lo tanto y de acuerdo al item 15.11 Rechazo y
eliminacion:

“Cuando el Proponente, habiendo sido requerido por la U.de.A. para aportar documentos,
suministrar informacion o hacer aclaraciones conforme a lo establecido en esta Invitacion,
no los allegue dentro del término fijado para el efecto en la respectiva comunicacion, o que
habiéndolos aportado no estén conformes con lo exigido en la comunicacion”.

° Inversiones Fernando IRAL S.A.S.

No entregé documentacién de experiencia.

Desde lo juridico no cumple con lo exigido en los Términos de Referencia en el numeral
5.1.2. Para persona juridica de forma individual; aunque hizo entrega de la Pdliza de
Seriedad de Oferta N°AA004148 expedida por Equidad Seguros, la misma no cubre la
cuantia equivalente al diez por ciento (10%) del presupuesto oficial que es de
($39.918.941,4) y la poliza aportada es por valor de $32.876.496.

° Soluciones Mecanicas Eléctricas y Civiles S.A.S.

De los tres contratos aportados, dos de ellos no estaban soportados debidamente con el
certificado y/o el acta de liquidacion, por lo tanto la experiencia no fue tenida en cuenta, de
acuerdo con el numeral 5.2.1 “La experiencia sera verificada y comprobada mediante el
RUP actualizado y las correspondientes actas de liquidacion o los certificados de los
contratos suministrados para acreditar la experiencia”.

Adicionalmente, el dia 6 de agosto de 2020 se solicitd la subsanacion de dicha informacion,
pero no fue aportada por el oferente, por lo tanto y de acuerdo al item 15.11 Rechazo y
eliminacion:

“Cuando el Proponente, habiendo sido requerido por la U.de.A. para aportar documentos,
suministrar informacién o hacer aclaraciones conforme a lo establecido en esta Invitacion,
no los allegue dentro del término fijado para el efecto en la respectiva comunicacion, o que
habiéndolos aportado no estén conformes con lo exigido en la comunicaciéon’.
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2.3 Requisitos Comerciales:

2.3.1 Proponentes Habilitados:
Una vez revisados los requisitos comerciales se evidencio que los siguientes proponentes,
cumplieron los requerimientos citados en los términos de referencia:

Tabla N°4 Proponentes habilitados — Requisitos Comerciales

NO OFERENTE ESTADO

CONSORCIO INTERNACIONAL DE

' |SOLUCIONES INTEGRALES SAS. CUMPLE

SOLUCIONES MECANICAS

ELECTRICAS Y CIVILES S.A.S. CUMPLE

AMERICAN INSAP INGENIERIA Y

3 | SERVICIOS SAS. CUMPLE

4 | JORGE ENRIQUE MORA HENAO CUMPLE

2.3.2 Proponentes No Habilitados:

Se revisé y verificd el cumplimiento de los requisitos comerciales solicitados en la invitacion
a cotizar y se inhabilité al siguiente oferente:

° INVERSIONES FERNANDO IRAL S.A.S
No entrego la documentacion de requisitos comerciales.

2.4 Requisitos de Capacidad Financiera:

2.4.1 Se solicité a los proponentes que debian tener y probar mediante el RUP, el
cumplimiento de la siguiente capacidad financiera:

Tabla N°5 Requisitos de capacidad financiera - Términos de referencia

Indicador Férmula Margen Requerido

indice de endeudamiento | Pasivo Total sobre Activo Total*100 Menor o igual al 65%

Mayor o igual a 1.5 veces el

Capital de trabajo Activo Corriente — Pasivo Corriente .
valor del presupuesto oficial
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2.4.2 Proponentes Habilitados

Una vez revisados los requisitos financieros se evidencio que los siguientes proponentes,
cumplieron los requerimientos citados:

Tabla N°6 Proponentes habilitados — Requisitos de Capacidad Financiera
NO OFERENTE ESTADO

1 CONSORCIO INTERNACIONAL DE CUMPLE
SOLUCIONES INTEGRALES S.AS.

SOLUCIONES MECANICAS CUMPLE
ELECTRICAS Y CIVILES SA.S.

AMERICAN INSAP INGENIERIA Y
3 | SERVICIOS SAS. CUMPLE

4 | JORGE ENRIQUE MORA HENAO CUMPLE

3. REVISION Y EVALUACION DE REQUISITOS ECONOMICOS (FASE 2):

3.1 Propuestas Habilitadas para ser evaluadas en la Fase II:

Una vez revisados los requisitos juridicos, experiencia general, capacidad financiera y
requisitos comerciales, las empresas habilitadas para continuar con la evaluaciéon en la
fase 2 son:

Tabla N°7 Proponentes Habilitados — FASE |l
NO OFERENTE ESTADO

1 CONSORCIO INTERNACIONAL DE SOLUCIONES CUMPLE
INTEGRALES S.A.S.

5 gl\'{‘I‘EgICAN INSAP INGENIERIA'Y SERVICIOS CUMPLE

3.2 Propuestas No Habilitadas para ser evaluadas en la Fase II:

En resumen, las empresas naturales y juridicas que No cumplieron con los requisitos
establecidos en los términos de referencia para clasificar a la segunda fase de la evaluacion
fueron:
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Tabla N°8 Proponentes No Habilitados — FASE Il

OBSERVACIONES CON RESPECTO A LA
NO NOMBRE ESTADO PROPUESTA
1 SOLUCIONES MECANICAS NH No cumple con la experiencia requerida en la
ELECTRICAS Y CIVILES S.A.S. invitacion.
JORGE ENRIQUE MORA No cumple con la experiencia requerida en la
2 NH N
HENAO invitacion.
La pdliza no cubre el 10% del presupuesto oficial.
INVERSIONES FERNANDO No adjunto la informacién relacionada con la
3 NH o o .
IRAL S.A.S experiencia general, los requisitos comerciales y

la capacidad financiera

4. EVALUACION ECONOMICA

La TRM para el dia 27 de julio de 2020, primer dia habil posterior a la entrega de las
propuestas fue:

1USD = 3.690,80 COP

Por tal razén, el método de evaluacion para la seleccion de las propuestas fue por
DESVIACION ESTANDAR, de acuerdo con la tabla 8 de la Fase 2 (Evaluacion
Econdmica)

4.1. Asignacion de Puntaje:
Una vez realizada la revisién de las propuestas econémicas presentadas por cada uno de

los proponentes, se tiene los siguientes resultados:

Tabla N°9 Evaluacién Econémica y Asignacion de Puntajes — FASE 2

TRM dia siguiente 3.690,80 | Asignar de acuerdo al proceso METODO DE EVALUACION DE ACUERDO A TRM
< Desviacion

Fecha 25/7/2020 1 [Media aritmética 2 3.852.899,50
/7/ ia ari i ‘ndar

Costo directo maximo
(Para célculo de Pt1)

AU Max 20,47%

$328.764.960 | 2 |Desviacion estandar
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MAXIMO PUNTAIE A ASIGNAR PARA Pti | TOTAL

*H=Habilitado NH=No habilitado 100 120 80 100 400
PUNTAJE | PUNTAJE | PUNTAJE
Nro NOMBRE OFERENTE EsTADO* | TOTALCOSTOS |, [%] PUNTAJE| PUNTAJE|  ORDEN
DIRECTOS (Pty) {Ptz) {Ptzs) (Pt3) | TOTAL |ELEGIBILIDAD

CONSORCIO INTERNACIONAL DE
SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S.

H
2 SOLUCIONES MECANICAS ELECTRICAS Y
CIVILES S.A.S.
H

$ 300.103.201 19,00% 100,00 67,83 52,17 100,00 320,00 1

AMERICAN INSAP INGENIERIA Y
SERVICIOS S.A.S.

$ 307.809.000 20,00% 97,50 36,23 43,77 95,00 272,50 2

4 [JORGE ENRIQUE MORA HENAO

5 |INVERSIONES FERNANDO IRALS.A.S

Debido a que a la fase de evaluacién econdmica solo clasificaron dos proponentes y
teniendo en cuenta lo mencionado en el numeral 13.2.2 de los términos de referencia: “Si
soOlo quedan dos (2) proponentes habilitados y el método de evaluacion asignado, de
acuerdo a la TRM, es Desviacion Estandar, entonces se aplica para la evaluacion el método
de Menor Valor”, se concluye, una vez valorados y asignados los puntajes bajo esta
metodologia, que quien presentd la propuesta que obtuvo mayor puntaje en la evaluacion
y que cumplié con todos los requisitos de los términos de referencia fue la correspondiente
alaempresa CONSORCIO INTERNACIONAL DE SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S. con
un valor de $ 359.973.790 (IVA incluido).

5. CONCLUSIONES

5.1.  Se recibieron cuatro (4) Propuestas Comerciales de personas juridicas y una (1)
propuesta de persona natural.

5.2.  Se rechazaron las siguientes propuestas comerciales:

Tabla N°10 Proponentes No Habilitados — FASE I/

OBSERVACIONES CON RESPECTO A LA

NO NOMBRE ESTADO PROPUESTA

SOLUCIONES MECANICAS
ELECTRICAS Y CIVILES S.A.S.

No cumple con la experiencia requerida en la

NH o
invitacion.

No cumple con la experiencia requerida en la

2 JORGE ENRIQUE MORA HENAO NH o
invitacion.

La pdliza no cubre el 10% del presupuesto oficial.
INVERSIONES FERNANDO IRAL No adjunto la informacién relacionada con la
S.AS experiencia general, los requisitos comerciales y la
capacidad financiera

5.3. Los siguientes proponentes fueron habilitados en la Fase | para continuar en el
proceso de evaluacién ya que cumplian con todos los requisitos exigidos en los términos
de referencia para esta etapa:
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Tabla N°11 Proponentes Habilitados — FASE Il
NO OFERENTE ESTADO

CONSORCIO INTERNACIONAL DE SOLUCIONES
1 INTEGRALES S.A.S. CUMPLE

2 AMERICAN INSAP INGENIERIA Y SERVICIOS S.A.S. CUMPLE

5.4.  Segun los resultados obtenidos en la evaluacion, la propuesta comercial presentada
por la empresa CONSORCIO INTERNACIONAL DE SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S.
obtiene el primer lugar de acuerdo con el método de evaluacion y cumple con todos los
requisitos comerciales y requisitos técnicos. En consecuencia, se recomienda celebrar el
contrato de obra con este proponente, por valor de $ 359.973.790 (IVA incluido).

5.5.  Si esta de acuerdo con el informe y encuentra que esta ajustado a la invitacion de
la referencia y a las normas universitarias, debera informar o comunicar, por los mismos
medios en los que se informo la invitacion (medio escrito o medio electrénico), los resultados
a las proponentes, conforme dispone el numeral 8 del articulo 32 de la Resolucion Rectoral
39.475 del 2014. Se entregan los siguientes documentos, para que sirvan de pruebas y
sean archivados o conservados conforme disponen las normas universitarias:

> Original del estudio previo de necesidad y conveniencia para contratar.
> Certificado de Disponibilidad Presupuestal CDP con nimero 1000740532 por valor
de $399.189.414.

> Cinco (5) propuestas comerciales (originales) recibidas.
> Oficio de designacién de la comision evaluadora con constancia de recibo.
> Revision de requisitos comerciales, econémicos y técnicos (Formato Excel)

Con lo anterior, damos por cumplido el encargo o comision.
Ateptamente,
-3

LIUMARA MARQUEZ HOLGUIN
Arquitecta

Infraestructura Fisica

facrry ordo @

UAN CAMILO CORDOBA VALENCIA
Ingeniero Electricista
Divisién de Infraestructura Fisica

ASUNTO NOMBRE Y APELLIDO FIRMA FECHA

Reviso Gustavo Adolfo Rodriguez Ochoa g%" 27/08/2020

Revis6 y Aprobo Edwin Alexis Usuga Moreno M 28/08/2020

por tanto, bajo nuestra responsabilidad lo presentamos para la firma.

Los arriba firmantes declaramos que hemos revisado el documento y lo encongamos ajustado a las normas y disposiciones legales vigentes vy,
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