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Contextualizacion: La revolucion verde

La ganaderia y su practica cultural ha tenido una importante evolucion en toda la historia, desde los comienzos del hombre como ca-
zadores y recolectores, se ha venido generando un aumento en la productividad, tanto de los cultivos, como de los animales domésti-
COs.

Gracias a los avances cientificos en la fitogené-  memy

tica, junto con la incorporacion de otras tecno- ek
logias, el suministro de insumos agropecua-
rios, el mejoramiento de la infraestructura y el s
acceso de dichas tecnologias a los grandes y
pequefios productores se ha generado lo que Ganada poreino
Se conoce como la revolucion verde. Bl

Salmidn norego

La revolucion verde ha incidido de manera di-
recta en el aumento significativo de la producti-
vidad, en términos porcentuales para 1990 la
ganaderia de leche habia superado una produc- .
tividad del 250% (FAQ, 1996). Sin embargo, en ek
medio de esta revolucion verde se han genera-

do problematicas ambientales a causa del ma- ﬁ ﬁ ﬁ ﬁ ﬁ ﬁ ﬁ
nejo indiscriminado de recursos que se da en
algunas explotaciones intensivas, generando
degradacion, contaminacion y agotamiento de los recursos naturales.

Figura 1. Productividad aproximada (%) en la cria de animales de granja (1940-1990)

La revolucion verde estuvo comprendida entre los periodos de 1960 y 1980 en Estados Unidos, para después extender-
Se a numerosos paises, generandose un incremento de la productividad de manera exponencial en la cria de animales
de granja




La ganaderia es uno de los pocos sistemas que puede generar una alta compensacion al sistema y presenta solu-
ciones a los desafios de sostenibilidad. (Utrecht University, 2020).

Para evaluar el impacto ambiental que ha generado la ganaderia, debe tenerse en cuenta el uso de los recursos y la contaminacion que
de esta se deriva, estos factores se ven representados en las emisiones de gases, el uso de la tierra y el uso del agua.

Emisiones de Gases de efecto invernadero (GEI)

Los GEI en la atmdsfera atrapan radiacion, lo que con-
lleva a un aumento de la temperatura atmosférica de Ia
tierra (calentamiento global), dentro de estos gases se | @
incluyen el dioxido de carbono (CO2), el dxido nitroso . . : ‘\
(N20) y el metano (CH4); en ganaderia, las mayores Q A N \
fuentes de emisiones de GEI son producidas por el uso Q\ (

de fertilizantes nitrogenados aplicados a praderas vy la w “

fermentacion entérica del ganado, sin embargo, no es la

Figura 2. Kg de CO2-eq por kg de proteina.

LECHE DE PEQUENOS

ganaderia en si misma la que genera el problema, el LECHE DE VACUNO RUMIANTES

CO2 representa el 61% del total de las emisiones de

GEl y este proviene en su mayoria de las deforestacio- | 90% de produccicn [l B0% de produccion () Promedio
nes y el transporte, el incorporar practicas de deforesta- ! . KG €O - LQ¥G DL PROTEINA .

cion, uso indiscriminado de agroquimicos, sobreutiliza-
cion y degradacion de recursos hidricos y edaficos, Son  Fuente: FAQ, 2018
la verdadera causa del problema (INIA, 012).

Figura 3. Kg de CO2-eq por porcion de producto
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Es importante tener en cuenta, que asi como se produ-
cen GEI. también se dan absorciones de GEI dentro de Tabla 1. Balance de GEI por sectores en Antioguia (2012)
cada sector; en Antioquia la mayor proporcion de las
emisiones fueron causadas por el sector agropecuario Sector Emisiones  Absorciones _Balance
(26.65%), la produccion bovina fue la principal fuente |  Forestal” 5,34 3.9 145
de emision de estas (61.9%), sin embargo, este sector |  Agropecuario 6,11 6,05 0,06
presentd la mayor capacidad de absorcién de GEI, con - Ganaderia Bovina 3,79 0,042 3.75
el 61% de las absorciones del Departamento, siendo el | Industria manufacturera 525 - 525
sector econémico con menores impactos en emisiones | Transporte 3,88 - 3,88
netas, asi mismo, la ganaderia continta estando por Saneamiento 1,03 - 1,03
debajo de otros sectores econdmicos como o son la Otros 0,72 - 072
industria manufacturera y del transporte en la produc- Residencial 0,60 - 0,60
cion de GEI (tabla 1) (IDEAM, 2016). Total departamental 22,94 9,99 12,95
Fuente: IDEAM, 2016

Recurso hidrico

Se estima que para producir un litro de leche se pueden llegar a emplear alrededor de 1.000 | Figura 4. Escenarios de cambio climético
L de agua (Rios et al, 2012), sin embargo, existe una alta variabilidad en este aspecto, pues | Pa@ Antioguia en temperatura °C

influyen en gran medida factores como el tipo de sistema, los cultivos que se tienen y la
adopcion de tecnologias en la produccion, especificamente las que van enfocadas a mejorar
la alimentacion en el ganado, las cuales presentan una menor huella hidrica, es decir, un
menor consumo de agua en la produccion. (Mufioz, W. 2014). Pero ademds del alto consu-
mo de agua, al sector pecuario se le atribuye ser la mayor fuente de contaminacion de este
recurso, sin embargo, las causas directas se dan por el inadecuado manejo de los desechos
de animales y residuos tales como antibioticos, hormonas, fertilizantes y plaguicidas, etc.

2011-2040

La produccion pecuaria no sélo puede afectar el recurso hidrico de esta manera, también lo
hace mediante la degradacion de los suelos a causa de 10s procesos de compactacion y
erosion del suelo, generados por inadecuados métodos de pastoreo, afectando la recarga de
los acuiferos (FAQ, 2006). Lo anterior se agrava con el aumento de la radiacion solar que se
viene presentando a nivel mundial, para Antioquia se calcula un aumento de la temperatura
para las proximas décadas (figura 4) (IDEAM, 2011), lo que puede generar la desecacion en
los suelos y estrés hidrico en los forrajes y animales, provocando disminuciones sustancia-
les en la productividad y sostenibilidad de los sistemas ganaderos.

2071-2100

Fuente: IDEAM, 2011

Al sector pecuario se le atribuye ser el responsable del 8% del consumo mundial de agua (FAQ, 2006).




Para el departamento de Antioquia se estimé que el 60,6% de la superficie terrestre cuenta con
degradacion del suelo en algtn grado y el 3,2% se encuentra en un estado severo de degrada-

cién (IDEAM, 2015).

Uso del suelo

En Colombia, actualmente la ganaderia ocupa el 70% del drea agrico-
la productiva, lo que equivale a 37.486.683 ha de las cerca de
47.248.151 ha productivas que se tienen (SIPRA, 2018), esta alta
concentracion en el territorio, puede conllevar a ver afectadas regio-
nes de importancia ecoldgica como los bosques, humedales y para-
mos. Ademas de esto, en el pais, el 70% de la ganaderia colombiana
se desarrolla en sistemas extensivos de baja tecnificacion, caracteri-
zandose por una baja eficiencia bioldgica y econémica (Mahecha,
2003). Por otra parte, en Colombia la mayor parte de los suelos
(58.11%), se destacan por ser suelos incipientes y poco evoluciona-
dos, ademas, otra porcion considerable de los suelos es poco fértil
(28.79%). Asi mismo, se calcula que el drea degradada por erosion
en Colombia es del 40% en donde el 17% es moderada y el 3% de la
erosion es severa y muy severa (SIAC, 2019). Lo anterior sumado a
actividades no sostenibles como el sobrepastoreo, 1a alta carga ani-
mal y la implementacion de sistemas ganaderos en terrenos no aptos
para su produccion, conllevan a una disminucion en la productividad
y una degradacion acelerada del recurso.

Conclusiones

. El manejo inadecuado en la ganaderia tiene un impacto signifi-
cativo no solo en la eficiencia y productividad del sistema,
sino también en la afectacion de los recursos naturales y su
sostenibilidad en el tiempo.

. Los servicios ecosistémicos se encuentran parcialmente afec-
tados y se requiere implementar practicas de manejo que, no
solo compensen los efectos del sistema, sino que ademds
puedan recuperar los terrenos degradados. Los sistemas silvo-
pastoriles se ven como una gran oportunidad para la reduccion
e incluso mitigacion en los impactos ambientales al aumentar
la biomasa y por ende las absorciones de GEI.

. Los tipos de ganaderia regenerativa y sostenible, se fundamen-
tan en una vision ecoldgica sin dejar de lado el aspecto pro-
ductivo y rentable del negocio, siendo una alternativa necesa-
ria actualmente.

Figura 5. Uso del suelo en ganaderia vs aptitud ganadera del suelo en
Antioquia
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Fuente: SIPRA, 2018

Figura 6. Nivel de erosion de los suelos de Antioquia
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Resulta imprescindible comprender desde el punto de vista del sector agropecuario las necesidades de tecnologia y conocimiento locales. De-
mostrar la existencia de tecnologias econémica y ecoldgicamente sostenibles que aumenten la productividad, es nuestro mayor desafio en el

sector.
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